PROTOKOL Nr 2/2024
z posiedzenia
Komisji Skarg, Wnioskow i Petyc;ji,

ktére odbyto sie w dniu 27 maja 2024 roku o godzinie 12%.

l. W posiedzeniu udziat wzieli:

1. Cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji — obecni:

Wiera Jednoczko - przewodniczaca,

— Iwona Ignatiuk — wiceprzewodniczaca,

Romaniuk Anna — cztonek,

Jolanta Jakoniuk — cztonek

. Porzadek dzienny:
1) Przedstawienie i rozpatrzenie petycji nr 2024/01 z dnia 06 Maja 2024.
2) Sprawy réine.
3) Zamkniecie obrad.

Posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji otworzyta o godzinie 12°° Przewodniczaca
Komisji Pani Wiera Jednoczko. Na wstepie zapoznata zebranych z porzadkiem dziennym obrad i
zapytata, czy sg jakie$ propozycje zmian do porzadku obrad. Zmian do porzadku obrad nie zgtoszono.

Ad.1

Przechodzac do realizacji pierwszego punktu porzadku dziennego Przewodniczgca Komisji
Skarg, Wnioskéw i Petycji odczytata petycje, ktéra wptyneta do Urzedu Gminy dnia 7 maja. Petycja nr
2024/01 z dnia 06 Maja 2024 dotyczy inicjowania dziatarh zmierzajgcych do zwiekszenia efektywnosci
i oszczednosci poprzez wprowadzanie nowoczesnych technologii automatyzacji w procesach
administracyjnych gminy.

Komisja po zapoznaniu sie z trescig petycji nr 2024/01 z dnia 06 Maja 2024 i po ustaleniu
stanu faktycznego i prawnego w kontekscie wniesionego pisma jednogtosnie stwierdzita
niewtasciwos¢ rady do jej rozpatrzenia. Owa petycja skierowana zostata do Kierownika Jednostki
Samorzadu Terytorialnego. Majac na uwadze petycje przekazano zgodnie z wiasciwoscia.
Przewodniczgca komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji poprosita o przedstawienie sposobu zatatwienia
niniejszej sprawy.

Gtos zabrata sekretarz gminy, ktdra poinformowata, iz petycja zostata rozpatrzona.

Zgodnie z art. 61 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, organy gminy
podejmujg decyzje w sprawach nalezacych do ich witasciwosci w oparciu o przepisy prawa oraz z
uwzglednieniem potrzeb mieszkarncéw i interesu publicznego. W przypadku inicjatyw zmierzajacych
do wprowadzenia nowych technologii oraz zmian w organizacji administracji gminnej, organy te majg



obowigzek przeprowadzenia analizy kosztow i korzysci oraz konsultacji spotecznych, co stanowi
podstawe dla podejmowania decyzji w zakresie wdrozenia projektéw majacych wptyw na
funkcjonowanie gminy. W niniejszym przypadku, po dokfadnej analizie proponowanej inicjatywy oraz
konsultacjach wewnetrznych i z mieszkanncami, podjeto decyzje o nieprzystepowaniu do realizacji
zaproponowanego projektu z uwagi na brak zasadnosci ekonomicznej, ograniczone zasoby finansowe
i kadrowe, priorytety inwestycyjne gminy oraz ryzyka techniczne i organizacyjne zwigzane z
wprowadzeniem nowych technologii.

1. Brak Zasadnosci Ekonomicznej i Organizacyjnej:

Wprowadzenie technologii Robotic Process Automation (RPA) wigze sie z szeregiem kosztéw,
ktére w naszej ocenie nie znajdujg dostatecznego uzasadnienia w kontekscie korzysci, jakie miatoby
to przyniesé. Obecne systemy informatyczne gminy sg dostatecznie skuteczne i spetniajg nasze
potrzeby operacyjne. Przeprowadzenie tak szeroko zakrojonej automatyzacji wymagatoby nie tylko
naktadéw finansowych, ale takze zasobdw ludzkich i czasowych, ktére w obecnych warunkach nie sg
dostepne.

2. Ograniczone Zasoby Finansowe i Kadrowe:

Chociaz wnioskowana dotacja w wysokosci 50 000 zt pokrywa czes$¢ kosztéw zwigzanych z
automatyzacjg, to jednak wdrozenie RPA wymagatoby dodatkowych inwestycji, ktére nie sg
uwzglednione w naszym budzecie. Ponadto, nasza jednostka nie dysponuje wystarczajgcymi
zasobami kadrowymi, aby skutecznie zarzadza¢ i monitorowac tak ztozonym projektem, co mogtoby
prowadzi¢ do jego niepowodzenia.

Wprowadzenie technologii RPA nie ogranicza sie jedynie do zakupu i instalacji
oprogramowania. Kluczcowym elementem jest rowniez ciggte zarzadzanie i monitorowanie procesu
automatyzacji, co wymaga dedykowanego zespofu specjalistow IT oraz pracownikéw
odpowiedzialnych za utrzymanie systeméw. Nasza jednostka obecnie nie posiada odpowiedniej liczby
wykwalifikowanych pracownikéw, ktérzy mogliby przejgé te obowiazki bez znaczgcego wptywu na
inne istotne zadania administracyjne. Rekrutacja nowych specjalistéw oraz szkolenie obecnych
pracownikow to dodatkowe koszty, ktérych nie mozemy ponies¢ w biezgcym budzecie. Co wiecej,
utrzymanie i aktualizacja systeméw automatyzacji réwniez generujg dodatkowe, state koszty
operacyjne, ktére mogg obcigzy¢ budzet gminy na lata.

3. Priorytety Inwestycyjne Gminy:

W obecnym czasie gmina koncentruje sie na innych priorytetach inwestycyjnych, ktére sg
bardziej istotne dla naszych mieszkancéw i majg wiekszy wptyw na ich codzienne zycie. Nasze zasoby
sg skierowane na projekty zwigzane z infrastrukturg drogowa, edukacjg oraz ochrong zdrowia, ktére
uznajemy za bardziej pilne i wymagajgce natychmiastowego wsparcia finansowego.

4. Ocena Potrzeb Mieszkancéw:

Przeprowadzone analizy i konsultacje z mieszkaricami wykazaty, ze istniejq inne obszary, w
ktorych inwestycje przyniostyby bardziej bezposrednie i odczuwalne korzysci dla spotecznosci
lokalnej. W zwigzku z tym, automatyzacja proceséw administracyjnych nie jest obecnie uznawana za
priorytet przez mieszkaicoOw naszej gminy.



5. Ryzyka Techniczne i Organizacyjne:

Wdrozenie technologii RPA wigze sie z pewnym ryzykiem technicznym i organizacyjnym,
zwtaszcza w kontekscie zgodnosci z regulacjami Unii Europejskiej dotyczacymi cyberbezpieczenstwa
(Dyrektywa NIS2) oraz krajowymi wymogami interoperacyjnosci. Nasza jednostka nie jest obecnie
przygotowana na wdrozenie i zarzgdzanie takimi technologiami bez wczesniejszego, doktadnego
przygotowania i analiz.

Ad. 2

W sprawach réznych nikt nie zabrat gtosu.

Ad. 3

Z uwagi na wyczerpanie porzadku dziennego posiedzenie Skarg, Whnioskdw i Petycji
zamknieto o godzinie 13%.

Protokotowata:
Przewodniczyta:

Julit Sadowska Wiera
Jednoczko



